HE ENVIGOGIKA T

Envigogika: Charles University E-journal for Environmental Education ISSN 1802-3061

Nové vymezeni environmentalni gramotnosti a navrh na jeji
mezinarodni hodnoceni v PISA 2015

Petr Danis
Envigogika 8 (3) — Recenzované clanky/Revieved Papers

Publikovano/ Published 15. 10. 2013

DOI: http://dx.doi.org/10.14712/18023061.385

Abstrakt:

Tento clanek predstavuje nové vymezeni environmentalni gramotnosti, které zverejnila
Severoamericka asociace pro environmentalni vychovu (NAAEE) v prosinci roku 2011.
Stru¢né zasazuje nové vymezeni do kontextu vyvoje environmentdlni vychovy
v mezinarodnim prostredi, priblizuje novy popis oblasti environmentalni gramotnosti a jeho
aplikaci v navrhu na hodnoceni environmentalni gramotnosti ve vyzkumu PISA v roce
2015. Clanek zahajuje diskusi o silnych a slabych strankach a dal$i vyuZitelnosti nového
vymezeni v ¢eském i zahrani¢nim prostredi.
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Abstract

This article presents a new definition of environmental literacy, published by the North
American Association for Environmental Education (NAAEE) in December 2011. It briefly
puts the new definition into the context of the development of environmental education on
the international stage, introduces the new description to the field of environmental litera-
cy and its application in the design of the evaluation of environmental literacy in PISA
2015. The article initiates a discussion about its strengths and weaknesses and the further
utility of this new definition in Czech and foreign contexts.
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Uvod

Pfed environmentalini vychovou pribézné vyvstava potieba dobie vymezit oblast, ve
které se pohybuje, jasné artikulovat cile, které sleduje, a navrhnout vhodné zpdsoby, jak
dosahovani téchto cil( hodnotit.

Tento Clanek predstavuje nové vymezeni environmentalni gramotnosti, které zverej-
nila Severoamericka asociace pro environmentalni vychovu (NAAEE) v prosinci roku 2011
(Hollweg! a kol., 2011). Jednim z cild €lanku je zasadit toto nové vymezeni do kontextu
vyvoje environmentalni vychovy v mezindrodnim prostiedi, priblizit popis a usporadani
oblasti environmentalni gramotnosti vytvorené NAAEE a ukazat, jak toto vymezeni bylo
vyuzito v navrhu na hodnoceni environmentalni gramotnosti ve vyzkumu PISA v roce
2015. Druhym cilem je zahajit diskusi o silnych a slabych strankach a vyuzitelnosti tohoto
vymezeni v ¢eském i mezinarodnim prostiedi. Cilem ¢lanku neni podrobné analyzovat a
srovnavat jind vymezeni environmentalni vychovy a environmentalni gramotnosti ani jiné
pfistupy k hodnoceni environmentalni gramotnosti.

1. Vyjasnéni uzivanych pojmi

V tomto ¢lanku uzivame pojmy environmentalni vychova (environmental education)
a environmentalni gramotnost (environmental literacy). Tyto pojmy zcela zdmérné na za-
¢atku &ldnku nedefinujeme. Jednim z cilé ¢ladnku je nastinit vyvoj porozuméni environmen-
talni vychové v mezinarodnim prostfedi a pravé na tomto pozadi ukazat nové vymezeni
environmentalni gramotnosti z dilny NAAEE. Uvidime tak, ze se chapani environmentalni
vychovy postupné proménuje a teprve v poslednich dvou desetiletich byva jakozto cil envi-
ronmentalni vychovy chapan pravé rozvoj environmentalni gramotnosti. Environmentalni
gramotnost samotnou podrobné vymezime a popiSeme v oddilu 4., kde predstavime jeji
nové vymezeni vytvorené NAAEE.

V &lanku si dale pomahdme vyrazy oblast a rémec, at uz ve spojeni s environmen-
talni vychovou ¢&i environmentalni gramotnosti. Slovo oblast (domain) naznacuje, ze envi-
ronmentalni vychova ¢i gramotnost je urcitym polem ¢i doménou, kam néco patfi a néco
uz je za jejimi hranicemi. Radmec (framework) oznacuje urcité pojeti a usporadani toho,
z ¢eho vdeho se podle nékterych autorl environmentalni vychova & environmentalni gra-
motnost sklada. Popisuje nejenom jeji jednotlivé slozky ¢i proménné, ale také se je snazi
logicky usporadat a ukazat vazby mezi nimi. Zatimco v anglické odborné literature o envi-
ronmentalni vychové jsou vyrazy domain a framework bézné (NAAEE, 2010a, Hollweg a
kol., 2011), v Ceské literatufe nejsou vyrazy oblast a ramec ve spojeni s environmentalni
vychovou nebo gramotnosti zatim pfili§ obvyklé. Je dileZité podotknout, Ze v anglickych
odbornych textech se s témito vyrazy nepracuje jako s odbornymi terminy, které vyzaduji
svoje definovani, ale spie jako s b&Zznymi slovy, které nam pomahaji v popisu termind
environmentalni vychova ¢i environmentalni gramotnost.

1 Zahranicni zenska jména pouzivdame v tomto ¢lanku v originale a nesnazime se je pocestit koncov-
kou -ova.
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2. Vyvoj environmentalni vychovy a (jejiho) hodnoceni
v mezinarodnim prostredi

Neni ambici tohoto ¢lanku popsat vyvoj environmentalni vychovy, jejiho hodnoceni i
hodnoceni obecné v zahraniéi vy&erpavajicim zplisobem a ve vSech detailech. Na$im cilem
je zde tento vyvoj CasteCné pfriblizit jako nezbytny kontext umoznujici pochopeni nového
vymezeni environmentalni gramotnosti vytvofeného NAAEE. Z tohoto dlvodu se zaméFime
hlavné na tfi oblasti, které autofi tohoto nového vymezeni identifikovali jako své hlavni
zdroje inspirace:

e predchozi rdmce vymezujici oblast environmentalni vychovy;

e nedavné celostatni hodnoceni environmentalni gramotnosti v USA a dalsich ze-
mich;

e program mezinarodniho hodnoceni studentl (PISA) realizovany Organizaci pro
hospodarskou spolupraci a rozvoj (OECD).

2.1. Vyvoj definovani environmentalni vychovy

Zakladni a &iroce prijimana vychodiska pro vymezeni cill i strategii environmentalni
vychovy predstavuji Bélehradska charta a Tbiliska deklarace. Bélehradska charta (UNES-
CO, 1975) stanovila jako cil environmentalni vychovy ,vychovat takové svétové obyvatel-
stvo, které si uvédomuje a zajima se o zivotni prostfedi a problémy s nim spojené, a které
ma poznatky, dovednosti, postoje, motivace a odhodlani individualné i spolecné resit sou-
¢asné problémy a predchdzet novym problémdm®. Tbhiliskd deklarace (UNESCO, 1978)
vyzdvihla a popsala pét kategorii cilG environmentalni vychovy: povédomi (o Zivotnim pro-
stfedi a jeho problémech), znalosti (porozuméni Zivotnimu prostfedi a jeho problémdm),
postoje (hodnoty a motivace umoznujici podilet se na zlepSovani a ochrané Zivotniho pro-
stfedi), dovednosti (rozpoznat a fesit problémy Zivotniho prostfedi) a participaci (aktivné
se podilet na feseni environmentélnich problému).

Pozdéjsi vymezeni environmentalni vychovy na tato vychodiska navazuji a dopliuji
je. S nardstajicim objemem vyzkumU a evaluaci riznych vzdélavacich programi se ukazu-
je, ze plvodni vychodisko neobsahuje véechny proménné, které jsou pro environmentalni
vychovu ddleZité (napf. environmentalni senzitivitu, pfesvédéeni o moZznosti svym jedna-
nim néco zménit apod.). V anglosaském prostiedi tak od konce 70. let postupné vznika
celd Fada ramcl, které ve snaze o dopInéni novych poznatk( popisuji oblast environmen-
talni vychovy a naznacuji jeji déleni do rlznych podoblasti. V roce 1990 napftiklad publikuji
Hungerford a Volk vlivny model environmentalné odpovédného jednani (responsible envi-
ronmental behaviour — REB), ve kterém popisuji znalosti, dovednosti a dalsi slozky souvi-
sejici s afektivitou a chovanim a organizuji je do tfi drovni - vstupnich proménnych, vlast-
nickych proménnych a proménnych vlivu (Hungerford a Volk, 1990). Nékteré ramce defi-
nujici environmentalni vychovu vznikaji v SirSich pracovnich skupinach (napf. v roce 1994
prace tzv. Konsorcia pro gramotnost v environmentalni vychové ve slozeni Hungerford,
Volk, Wilke, Champeau, Marcinkowski, May, Bluhm a McKeown-Ice), dalsi za specifickym
Ucelem jako tfeba zavedeni a rozsifeni nového vzdélavaciho programu (napf. Projekt WILD
v roce 1986, Projekt WET v roce 1993 apod.). V roce 1995 Bara Simmons uvadi ve své
analyze celkem 20 rdznych rdmcl vymezujicich environmentalni vychovu a hleda zakladni
spole¢né rysy a podoblasti, kterymi se vétdina z nich vyznacuje (prehled ramcl je také
v pfiloze publikace Excellence in Environmental Education: Guidelines for Learning (Pre K-
12) - NAAEE, 2010a). Tento prisecik potom tvorfi zaklad pro pojeti oboru ve standardech
(guidelines) pro environmentalni vychovu, jez jsou publikovany NAAEE od roku 1999
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v rdmci projektu, ktery si klade za cil popsat podobu vysoce kvalitni realizace environmen-
talni vychovy (NAAEE, 2000, 2004, 2009, 2010a, 2010b, 2010c).

Zajimavym vyvojem prochazi sama definice hlavniho cile environmentalni vychovy.
Bélehradska charta a Tbiliska deklarace se kratké definici vyhyba a cil vymezuje vyctem
cild stanovujicich celkovy rdmec environmentalni vychovy (povédomi, znalosti, dovednosti,
postoje, motivace...) (UNESCO, 1975 a 1978). Hungerford a Volk (1990) vymezuji konec¢ny
cil environmentalni vychovy jako environmentalné odpovédné chovani (jednani) a tato
definice se rozsifuje v anglosaském prostfedi predevsim v 90. letech minulého stoleti.
V novéjsich dokumentech je konecny cil environmentalni vychovy popisovan jako rozvoj
environmentalni gramotnosti ¢i environmentalné gramotného obcanstvi (NAAEE, 2009 a
2010a). Mlzeme se dohadovat, co je hlavnim dlvodem tohoto posunu, zda rozsifovani
konceptu gramotnosti v celé oblasti vzdélavani, nebo urcita kritika behaviorismu snasejici
se na kazdé vzdélavaci usili, jeZz o sobé deklaruje, Ze jeho cilem je zména chovani. Je dob-
ré si vdak uv&domit, ze obé& definice svym zplsobem jen ukazuji dvé strany téze mince:
zdlrazfiuji bud’ environmentaliné odpovédné chovani, ke kterému vede cesta pres rozvoj
znalosti, dovednosti ¢i kompetenci a dalSich afektivnich slozek (tedy vlastné pfes rozvoj
environmentalni gramotnosti), nebo pravé rozvoj environmetalni gramotnosti, ktera umoz-
nuje délat informovana rozhodnuti tykajici kvality Zivotniho prostfedi a tedy nakonec envi-
ronmentalné odpovédné jednat. Zabér a strategie zlstavaji u koncepci pouZivajicich obé&
definice podobné, environmentalni vychova se stale zaméfruje na rozvoj obdobnych dispo-
zic, znalosti, dovednosti ¢i kompetenci.

2.2. Vyvoj hodnoceni environmentalni gramotnosti

PV

70. let 20. stoleti. Od té doby také postupné vznikaji rizné nastroje vyuzivané na méreni
dil¢ich proménnych environmentalni vychovy. Napf. Nové environmentalni paradigma -
NEP (Dunlap a Van Liere, 1978) se vyuziva ziejmé jako nejrozsifenéjsi nastroj na méreni
pro-environmentalnich postojli. Snaha hodnotit environmentalni gramotnost v jeji celé &i¥i
a na urovni celych populaci se vSak rodi spiSe az na samotném konci minulého tisicileti. Ve
Spojenych statech jsou vyvinuty nastroje na hodnoceni environmentalni gramotnosti stu-
dentl ve v&ku odpovidajicim zhruba 2. stupni zékladnich &kol (Middle School Environmen-
tal Literacy Instrument - MSELI) a ve véku odpovidajicim zhruba nasim stfednim sSkolam
(Secondary School Environmental Literacy Instrument — SSELI). Prvni celonarodni hodno-
ceni reflektujici Siroké pochopeni environmentalni vychovy se objevuji v Koreji v roce
2005, v Izraeli v roce 2008 a v Turecku v roce 2009. Od roku 2008 v USA postupné probi-
ha nékolik fazi narodniho vyzkumu environmentalni gramotnosti (National Environmental
Literacy Assessment Project - NELA), ve kterém se realizuji vybérova setreni na randomi-
zovaném vzorku 73kl 6. a 8. ro¢nikl vychazejici z nastroje MSELI, zkoumé se vliv zavede-
nych programi environmentalni vychovy na environmentalni gramotnost apod. (popsano
podle Hollweg a kol., 2011). Tento novy trend prindsi vyssi pozadavky na dobré vymezeni
environmentalni gramotnosti jako celku i na rozliSeni jejich dilcich slozek, které je mozné
ovérovat v podobnych masovych Setrenich. Na pozadi téchto potieb vznika i nové vymeze-
ni environmentalni vychovy, které pfedstavime v oddile 4.

2.3. PISA - mezinarodni hodnoceni gramotnosti zaku

Na poli hodnoceni vysledkd ve vzdélavani se na konci minulého tisicileti zacal rodit
dnes asi nejvlivn&jsi nastroj na hodnoceni 7zakl v mezindrodnim mé&fitku. Program pro
mezinarodni hodnoceni 24k (Programme for International Student Assessment — PISA) je
v Organizaci pro hospodaiskou spolupréaci a rozvoj (OECD) veden snahou zaméfit hodno-
ceni nikoliv na ovérovani vysledkl $kolniho vzdélavani, ale na zjistovani znalosti a doved-
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nosti, které zaci skutecné potrebuji k zivotu (OECD, 2013a). Zahajeni programu predcha-
zely debaty tvlrcl vzdélavacich politik a akademikd na pldé OECD, zda je souéasna $kola
schopna vybavit zaky kompetencemi potfebnymi pro Zivot v 21. stoleti. Uskutecnil se i
projekt zaméreny na definovani a vybér téchto kompetenci potiebnych pro uplatnéni
v Zivoté a praci (Defining and Selecting Competencies - DeSeCo), do kterého byla zapoje-
na fada vyznamnych osobnosti z riznych obort (OECD, 2005).

Program PISA se soustfedi na zjistovani Grovné ¢tenafské, matematické a prirodo-
védné gramotnosti chapanych jako schopnost funkéniho pouzivani urcitych znalosti (obsa-
hi) a dovednosti (kompetenci) v nejrizné&jsich situacich (kontextech). Testovani probiha
od roku 2000 kazdé tfi roky na vzorku patnactiletych a Ucastni se ho rostouci pocet zemi.
Vyzkum se pokazdé vénuje vSem tfem uvedenym gramotnostem (coZ predstavuje moz-
nost pravidelné srovnavat data a zachycovat vyvoj), zaroven se do hloubky zaméfuje na
jednu z nich (tak lze ziskat dostate¢né mnozstvi informaci o dané gramotnosti), a navic
nabizi i jednu dalsi specifickou oblast jako doplfikovou, volitelnou ¢ast vyzkumu (OECD,
2013a).

Vyzkum PISA se fidi vysokymi standardy kvality a podle nékterych odbornikd ,pred-
stavuje z metodologického hlediska to nejlepsi, co je v oblasti mezinarodnich vyzkumi
védomosti a dovednosti k dispozici." Kvalita se zaji$tuje celou Fadou opatfeni: vyzkum se
zaméFuje na rozmanitost testovych uloh z hlediska kulturnich kontextl, administrace se
Fidi pfisnymi pravidly a je kontrolovana nezavislymi kontrolory kvality, oteviené ulohy
jsou hodnoceny dv&ma nezavislymi hodnotiteli na zakladé prfesnych pokyn( a naro&ného
Skoleni a je vyhodnocovana jejich shoda atd. (Strakova, 2011).

V roce 2006 byl vyzkum PISA poprvé zaméfen na prirodovédnou gramotnost, do
které zahrnul tyto slozky (UIV, 2006):

e prirodovédné védomosti a jejich vyuzivani k rozpoznavani témat, ziskavani novych
v&domosti, vysvétlovani pfirodovédnych jevid a vyvozovéni podlozenych zavérl
o tématech vztahujicich se k pfirodnim védam,

e znalost charakteristickych ryst védy jako formy lidského poznani a zkoumani,

e povédomi o tom, jak prirodni védy a technika utvareji nase materialni, myslenkové
a kulturni prostredi,

e ochotu zabyvat se mysSlenkami a tématy souvisejicimi s pfirodnimi védami a pre-
myslet o nich.

Celkovy ramec pro hodnoceni pfirodovédné gramotnosti ve vyzkumu obsahoval né-
kolik polozek, které prolinaly do oblasti environmentalni vychovy (napf. védomosti o eko-
systémech a biosféfe, Zivotni prostiedi jako jeden z péti kontextd pro testové tlohy, posto-
je vQ¢&i zdrojim a Zivotnimu prostiedi). Vyzkum pfinesl prvni mezindrodné srovnatelna
data o tom, co studenti védi o zivotnim prostfedi a s nim spojenych problémech, odkud
Cerpaji tyto znalosti, jaké maji postoje k environmentalnim otdzkam a jak souvisi jejich
vysledky z oblasti védy o Zivotnim prostfedi s jejich postoji k nému. Shrnuti hlavnich zjis-
téni z analyzy téchto dat predstavila publikace Green at Fifteen (OECD, 2009). Pravdépo-
dobné v navaznosti na tyto trendy se také zrodil navrh, aby oblast environmentalni gra-
motnosti byla pfimo zafazena jako dopliikova, volitelnad ¢ast do vyzkumu PISA 2015, kde
hlavni oblasti zkoumani bude opét pfirodovédna gramotnost.
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3. Projekt NAAEE: nové vymezeni environmentalni gramotnosti
a ramce na jeji hodnoceni

Cilem projektu realizovaného pod hlavickou NAAEE bylo vytvofit novy, dobfe srozu-
mitelny a na vyzkumnych zjiSténich zaloZzeny popis environmentdlni gramotnosti a vyuZit
ho k tvorbé rdmce pro hodnoceni environmentalni gramotnosti. Na projektu se podileli
odbornici na vyzkum a hodnoceni v oblastech environmentalni vychovy, studia pfirodnich i
spoleenskych véd a z pribuznych védeckych obor{. Interni tym pracoval ve sloZeni Karen
Hollweg (NAAEE), Jason Taylor (Nature Talks, L.L.C.), Rodger Bybee (Biological Science
Curriculum Study) Thomas Marcinkowski (Florida Institute of Technology), William McBeth
(University of Wisconsin-Patteville) a Pablo Zoido (OECD/PISA), dalsi experti poskytovali
zpétnou vazbu, pripominky a ndméty k prvnim navrhim textd.

Prace Developing a framework for assessing environmental literacy (Hollweg a kol.,
2011) je zajimava nejen svym vysledkem, ale i svym postupem. Autofi peclivé zvazuji
existujici poznatky z oblasti environmentalni vychovy. Oteviené si kladou otazky a ukazuji
obtize, pred kterymi stoji, a zdGvodfiuji odpovédi, ke kterym se nakonec pfikloni. Prace
vyuziva nejlepsi poznatky minulosti, vytvari novy popis oblasti environmentalni gramot-
nosti jako produkt soucasnosti; dava ho k dispozici a popisuje jeho mozné budouci vyuZiti.
Zasadni je i to, Ze se autofi snazi, jak nejlépe jsou toho schopni, zachytit soucasné poro-
zuméni oboru, v Zadném pripadé vsak jejich prace neprinasi zadnou spravnou ¢i navzdy
platnou definici environmentalni vychovy ani environmentalni gramotnosti.

V nasledujicich fadcich nejprve podrobnéji predstavime jak nové vymezeni environ-
mentalni gramotnosti, tak i popis a usporadani této oblasti. Dale ukazeme navrh ramce pro
hodnoceni environmentalni gramotnosti ve vyzkumu PISA v roce 2015, ktery z nového
vymezeni environmentalni gramotnosti vychazi.

3.1. Vymezeni oblasti environmentalni gramotnosti

Novy ramec NAAEE definuje environmentalné gramotnou osobu ,jako nékoho, kdo,
jak samostatné, tak spolu s druhymi, délad informovana rozhodnuti tykajici se zivotniho
prostfedi; je ochotny jednat na zakladé téchto rozhodnuti, aby zlepsil kvalitu Zivota (well-
being) dalsich jedincd, spole¢nosti a kvalitu globalniho Zivotniho prostfedi; a podili se na

ob&anském Zivot&". Environmentalné gramotni lidé maji v rizném méfitku:

. v ’ r wr s V. r . r Ve . o
e znalosti a porozumeni tykajici se Sirokeho spektra environmentalnich pojmu, pro-
blémd a konfliktd,

e sadu kognitivnich a afektivnich dispozic,
¢ sadu kompetenci (kognitivnich dovednosti a schopnosti),

¢ vhodné behaviordini strategie, aby na zakladé téchto znalosti a tohoto porozumeéni
dospéli k rozumnym a efektivnim rozhodnutim v celé Skale environmentélnich kon-
textd.

VSechny tyto slozky (kognitivni - znalosti, dovednosti a schopnosti; afektivni a be-
havioralni) jsou pfitom ve vzajemné vazbé, ovliviiuji se a u kazdého jedince se mohou
postupné rozvijet béhem jeho Zivota. To znamena, Ze urcity ¢lovék neni bud environmen-
talné gramotny, nebo negramotny - ale postupné se rozviji na kontinuu environmentalni
gramotnosti.
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Schéma 1 podrobnéji zachycuje jednotlivé slozky environmentalni gramotnosti a
vztahy mezi nimi. Autofi studie (Hollweg a kol., 2011) dale vSechny uvedené polozky de-
tailn& popisuji, vysvétluji vazby mezi nimi i dlvody pro jejich zafazeni do celkového rdmce
a vSe dokladaji seznamy odborné literatury a vyzkumu, o které se ve svych tvrzenich opi-
raji.

(Ke schématu se vaze jesté jedna terminologicka poznamka. Vyraz environmental
issues vtomto schématu a dale preklddame jako environmentdini problémy. Cinlera
(2011) se snazi v Ceském prostiedi pro environmental issues zavadét termin environmen-
talni konflikty (viz téz Pastorova a kol., 2011), v protikladu k environmentalnim problé-
mdm - environmental problems. PotiZz je v tom, Ze tomto prezentovaném schématu se
v angli¢tiné védomé nepracuje s rozliSenim problems - problémy a issues - konflikty vzni-
kajici pFi jejich Feseni; vSe nasvédcuje spiSe tomu, Ze vyraz issues zde ve své obecnosti
zahrnuje oba aspekty. Potom se nam preklad environmentaini problémy zda byt vhodnéjsi
nez environmentalni konflikty.)

http://www.envigogika.cuni.cz/ 7


http://www.envigogika.cuni.cz/

Envigogika: Charles University E-journal for Environmental Education ISSN 1802-3061

Schéma 1: Oblast environmentalni gramotnosti (Hollweg a kol., 2011)

Smycka zpétné vazby /
reflexe

Pokracujici rozvoj
gramotnosti

Znalosti

Kompetence

Co vim o:

e Fyzickych a
ekologickych systémech

e Socialnich, kulturnich a
politickych systémech

e Environmentalnich
problémech

e RUznych fedenich
environmentalnich
problém

e Obcanské participaci a
akénich strategiich

N

Dispozice
\4

Jak reaguji na
environmentalni
problémy:

e Senzitivita

e Postoje k Zivotnimu
prostredi a zajem o néj

e Prfijeti osobni
zodpovédnosti

e Ohnisko kontroly /
Pfesvédceni o vlastnim vlivu
e Motivace a zdmér jednat

Dovednosti a
schopnosti, u kterych
vim, jak a kdy je
pouzit:

e I|dentifikovat
environmentalni problémy
e Klast vhodné otazky

o environmentalnich
podminkdch a problémech
e Zkoumat
environmentdlni problémy
(zabyvat se védeckymi a
socialnimi aspekty probléma
s vyuZzitim primarnich a
sekunddrnich informacnich
zdroju)

e Vyhodnocovat a tvofit si
vlastni usudky

o environmentalnich
problémech (o interakci
mezi environmentalnimi
podminkami a
sociopolitickymi systémy)

e Pouzivat dikazy a
znalosti k volbé a obhajobé
své vlastni pozice v feseni
problém

e Vytvaret a vyhodnocovat
plany (rdzného rozsahu a na
rdznych Urovnich) na feseni
environmentdlnich
problém

Kontexty

Environmentalné
odpovédné
jednani

~
7
Osobni,

spoledenské
¢i fyzické

Provadeéni
zamérného
nebo navyklého
jednani, které
smeéruje

k vyreseni
soucasnych
problémi a
predchazeni
novym, a to
samostatné
nebo jako clen
skupiny
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3.2. Navrh ramce na hodnoceni environmentalni gramotnosti
v PISA 2015

Ne vSechny slozky a proménné environmentalni gramotnosti Ize vyhodnocovat
v dotaznikovych Setfenich i testech. Pro vyzkumy typu PISA navic hraje roli i
proveditelnost takového Setfeni v pomérné kratkém case, coz také ovliviiuje mnozstvi
slozek, které je mozné vyhodnocovat. Cely navrh je zaloZzen na predpokladu, Ze hodnoceni
environmentalni gramotnosti bude zarazeno do vyzkumu PISA 2015 jako doplrfikova oblast
k hodnoceni pfirodovédné gramotnosti a bude mu vénovano 60 minut z celkového casu
testu. VySe predstaveny popis oblasti environmentalni gramotnosti je proto treba
zjednodusit & zuzit, pfi tom je vsak dlleZité vybrat jeji zdsadni prvky, aby provadéné
Setfeni skute¢né stale hodnotilo Uroven environmentalni gramotnosti. Autofi navrhuji
soustredit se na Ctyfi vzajemné souvisejici sloZzky environmentalni gramotnosti: kontexty,
kompetence, environmentdlni znalosti a dispozice vi¢i Zivotnimu prostredi. Jejich zakladni
strukturu zachycuje schéma 2.

Schéma 2: Navrh ramce pro hodnoceni environmentalni gramotnosti v PISA 2015
(Hollweg a kol., 2011)

Kontexty Kompetence Environmentalni
znalosti
Co vim o:
. e fyzickych, ekologickych
Identifikovat systémech
environmentalni oy . -
problémy ovlivnuji J enl\/lronmentalnlch
< problémech
e sociopolitickych systé-
o Analyzovat envi- mech
Lokalni, ronmentalni pro- e strategiich, jak Fesit
regionalni y y blémy environmentélni problémy
nebo global- vyzaduji
ni situace, >
které zahr- Vyhodnocovat jak projevuji
nuji zivotni mozna reseni . . o
prostredi environmental- k(’)n‘_\pletence, Dispozice vuci
nich problém{ zavisl na Zivotnimu pro-

\ stredi

glrlljostl,. které ovliviiuje e zajem
resi environmen- e senzitivita
talni problémy

N

e odpovédnost
e zamér jednat

Navrhovat a Jak reaguji na environ-
zdlvodrovat mentalni problémy:

e ohnisko kontroly

Hollweg a kol. zdlrazfuji, Ze hodnoceni environmentalni gramotnosti ma obsahnout
dostate¢nou $ifi rlznych kontextl, ve kterych dochazi k jejim projeviim. Kontexty by mé&ly
zahrnovat situace od lokalnich po globalni, fadu témat od biodiverzity pres pfirodni zdroje
po vyuzivani plidy a mély by se tykat jak osobni, tak obdanské odpovédnosti. Jejich navrh
kontextd zachycuje tabulka 1.

http://www.envigogika.cuni.cz/ 9


http://www.envigogika.cuni.cz/

Envigogika: Charles University E-journal for Environmental Education ISSN 1802-3061

Tabulka 1. Kontexty pro uplatnéni environmentalni gramotnosti (Hollweg a kol., 2011)

Lokalni

Regionalni

Globalni

Biodiverzita

Flora a fauna

Ohrozené druhy,
Ubytek stanovist
pro organismy,
exotické invazni
druhy

Ekologicka udrzi-
telnost, udrzitelné
vyuzivani druhl

Populaéni rdst

Rdst, naroze-
ni/smrt, emigrace,
imigrace

Udrzovani lidské
populace, rozmis-
téni populace,
prelidnéni

Rast populace a
jeho socialni, eko-
nomické a envi-
ronmentdlni du-
sledky

Prirodni zdroje

Osobni spotfeba
material{

Produkce a distri-
buce jidla, vody,
energie

Udrzitelné vyuziva-
ni obnovitelnych a
neobnovitelnych
zdrojl

Kvalita Zivotniho
prostredi a zdravi

Dopady vyuzivani
a odkladani mate-
.70 .

rialu na kvalitu
ovzdusi a vody

Zachazeni

s tekutym a pev-
nym odpadem,
dopady na Zivotni
prostredi

Udrzitelnost eko-
systémovych slu-
zeb

PFirodni pohromy a
extrémni pocasi

Rozhodnuti o vy-
stavbé v oblastech
ohrozenych po-
vodnémi, pfilivo-
vymi vinami i
silnym vétrem

Nahlé promény
(napf. zemétrese-
ni), pomalé pro-
mény (napf. po-
brezni eroze), rizi-
ka a vyhody

Klimatickd zména,
extrémni projevy
pocasi

Vyuzivani pldy

Ochrana zemédél-
ské pldy a pfirod-
nich oblasti

Dopady vyuzivani
a odklonl vody,
vodnich tok{ a
zatopovych Uzemi

Tvorba a ztrata
ornice, ztrata ob-
délavané pldy

Ve shodé s naro¢nou metodikou vyzkumu PISA nas autofi studie dale provazeji né-
kolika dal$imi ddlezitymi rozhodnutimi, které je tfeba provést pred samotnou pripravou
otazek a uloh k hodnoceni environmentalni gramotnosti podle navrzeného ramce. Popisuji
celkovou strukturu hodnoticich dotaznik(, navrhuji procentudini zastoupeni kontextl
v testovacich Ulohdch a vzajemné proporce uloh zamérenych na jednotlivé slozky envi-
ronmentalni gramotnosti, vénuji se otdzce vhodného formatu testovych odpovédi (pomér
otazek s vybérem odpovédi a otdzek s tvorbou odpovédi apod.) tak, aby bylo hodnoceni co
nejvérnéjsi a nejspravedlivéjsi a zaroven dobre proveditelné.
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4. Diskuse

V nasledujici diskusi bychom se radi zaméfili na tfi hlavni témata: na shrnuti silnych
a moznych slabych stranek nového vymezeni environmentalni gramotnosti; na moznosti
vyuziti tohoto nového vymezeni v ¢eském prostiedi; a na to, jak se vyvinula situace oh-
ledné zafazeni environmentalni gramotnosti do mezinarodniho hodnoceni PISA.

4.1. Silné a slabé stranky nového vymezeni environmentalni
gramotnosti

Za nejsilnéjsi stranku nového vymezeni environmentalni vychovy v projektu NAAEE
povazujeme tésnou navaznost na predchozi ramce a predevsim na vyzkumy tykajici se
environmentalni vychovy a gramotnosti. Za shrnujicim popisem a organizaci oblasti envi-
ronmentalni gramotnosti zachycenym na pouhé jedné strané na schématu 1 stoji opravdu
velké mnoZstvi odborné literatury (seznam pouzité literatury obsahuje kolem 250 tituld),
které autofi zohlednili pfi jeho vypracovani. Kazda dil¢i slozka environmentalni gramotnos-
ti, kterd se objevuje na schématu, je podrobné vysvétlena a autofi jeji zafazeni zdCGvod#uji
existujicimi vyzkumy. Autofi nam tak predkladaji nejenom vysledek své prace - celkové
schéma oblasti environmentalni gramotnosti - ale také odhaluji proces, jakym k vysledku
dospéli, a zdlvodfuji svoji volbu vysledky vyzkum0. Zd& se ndm, Ze tento postup neni
zcela obvykly u mnoha predchozich rdmcl definujici environmentalni vychovu a e mnoz-
stvi sebranych ddkazl, o které se autofi opiraji pti tvorb& nového vymezeni, je nadstan-
dardni.

Dalsi silnou stranku, souvisejici s tou pfedchozi, je samotny tym autord a daldich
odbornik{, ktery nové vymezeni vytvofil. V internim tymu se schazeji lidé, ktefi do né&j
prindseji zkudenosti s tvorbou rady predchozich rdmcl definujicich environmentdini vycho-
vu (Marcinkowski), s realizaci nedavnych narodnich vyzkumd environmentaini gramotnosti
v USA a v Turecku (McBeth a Marcinkowski) nebo s pojetim gramotnosti ve vyzkumu PISA
(Zoido). Prace interniho tymu byla pred svou finalizaci podstoupena rozsahlému pripomin-
kovani dalich odbornikd na environmentdlni vychovu, hodnoceni vysledkl ve vzdé&lavani, i
z ptibuznych pfirodov&dnych i humanitné orientovanych obor(. Nevime o ?adném jiném
ramci vymezujicim environmentalni gramotnost, ktery by pfi své pripravé prosel tak inten-
zivni a Sirokou odbornou diskusi.

Za silnou stranku Ize povazovat i to, Zze novy popis oblasti environmentalni gramot-
nosti je vytvaren rovnou s ohledem na potreby jejiho hodnoceni. Po kapitole predstavujici
nové vymezeni environmentalni gramotnosti nasleduje kapitola, ve které autofi ukazuiji,
jak lze toto vymezeni pouzit pfi hodnoceni environmentdlni gramotnosti v PISA (Hollweg a
kol., 2011). Je to poprvé, kdy je oblast environmentalni gramotnosti popsana a organizo-
vana obdobné jako jiné gramotnosti zafazené do vyzkumu PISA. Navrh na hodnoceni envi-
ronmentalni gramotnosti v PISA vdak mizeme chapat té? jako ptiklad toho, jak je mozné
novy popis oblasti environmentalni gramotnosti vyuzit i pfi tvorbé dalSich moznych hodno-
ticich nastroj.

Mohlo by se zdat, ze posledni uvedend silnd stranka mze predstavovat i slabinu.
Neni ohled na hodnoceni v novém popisu a organizaci oblasti environmentalni gramotnosti
prilis silny, a nedochazi tak k jejimu priliSnému zlzeni? Myslime si, ze tomu tak neni.
V predstaveném popisu environmentdlni gramotnosti jsou zastoupeny i obtizné hodnotitel-
né dispozice, postoje a kompetence. Autofi nového vymezeni si navic tohoto Uskali jsou
velmi dobfe védomi. Vytvareji popis opravdu Siroce pojaté oblasti environmentalni gra-
motnosti. Rozhodnuti, na co vSechno z této oblasti se zaméfit pfi tvorbé konkrétnich na-
strojd na hodnoceni environmentalni gramotnosti, stoji vzdy az na tvircich téchto hodnoti-
cich nastrojl. Autofi nového vymezeni environmentalni gramotnosti nam ukazuji, jak sami
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postupuji pfi tvorbé navrhu na hodnoceni environmentalni gramotnosti v PISA. Zde pocho-
pitelné ze vSech slozek environmentalni gramotnosti vybiraji jen nékteré - ty, které ale-
spofi dil&im zplsobem bude moZné hodnotit ve vyzkumu PISA, s ohledem na ¢asové, or-
ganizacni, technické i financni moznosti, které PISA nabizi. Pfitom se ovSem snazi postu-
povat tak, aby vybrané slozky environmentalni gramotnosti, na které se hodnoceni zaméfi,
stale reprezentativné pokryvaly celou oblast environmentalni gramotnosti, tak, jak ji pred-
tim definovali. Tento zplsob prace pii ptipravé uréitého hodnoticiho nastroje je velmi
transparentni. Mizeme vidét nejenom to, na jaké jednotlivé slozky environmentalni gra-
motnosti se hodnoceni zaméri, ale také to, do jaké miry toto zaméreni pokryva celkovou
oblast environmentalni gramotnosti.

4.2. Moznosti vyuziti nového vymezeni environmentalni gra-
motnosti v ceském prostredi

V Ceské republice se ndm nabizi zajimavéd moznost podrobné srovnat vymezeni ob-
lasti environmentalni gramotnosti v projektu NAAEE s Doporuc¢enymi oCekavanymi vystupy
prifezového tématu environmentalni vychova a Cili a indikdtory environmentdiniho vzdé-
lavani, vychovy a osvéty. Oba tyto dokumenty publikované v roce 2011 se snazi jasné
definovat a usporadat cile a podoblasti environmentalni vychovy a predstavuji tak de facto
prvni podrobné ramce pro vymezeni environmentalni vychovy v ¢eském prostiedi.

Doporucené ocekdvané vystupy prirezového tématu environmentdlni vychova (Pas-
torova a kol., 2011), jez vznikly v gesci Ministerstva Skolstvi, mladeZe a télovychovy (re-
spektive jeho pfimo fizeného Vyzkumného Ustavu Pedagogického), stanovuji cile a po-
drobnéjsi ocekavané vystupy pro uceni environmentalni vychovy v zakladnich Skolach a
gymnaziich. Dokument definuje 5 hlavnich oblasti environmentalni vychovy (které vzhle-
dem k potfebé& navaznosti na rdmcové vzdélavaci programy nazyva kliCcova témata), a to
senzitivitu, zakonitosti, problémy a konflikty, vyzkumné dovednosti a ak¢ni strategie. Do-
kument Cile a indikdtory pro environmentaini vzdélévani, vychovu a osvétu v Ceské repub-
lice (Broukalova a kol., 2011) byl vytvoren pro zménu v gesci Ministerstva zivotniho pro-
stfedi Siréi pracovni skupinou; stanovuje cile EVVO, véetné dil&ich cild a jejich vysvétleni, a
navrhuje mozné indikatory pro posuzovani, zda je té&chto cilG Uspé&sné dosahovano. Doku-
ment popisuje tyto zdkladni oblasti EVVO: vztah k pfirodé, vztah k mistu, ekologické déje
a zakonitosti, environmentalni problémy a konflikty a pfipravenost jednat ve prospéch
zivotniho prostredi. Ackoli se oba dokumenty ve svém pfistupu liSi a obsahuji z¢asti jiné
oblasti i dil¢i cile environmentalni vychovy, jejich zakladni pojeti se shoduje. Zaroven jsou
oba dokumenty inspirovany anglosaskymi ramci pro environmentalni vychovu, byt misty
tyto ramce presahuji (napriklad zafazenim problematiky kontaktu s prirodou &i intepretace
prirodniho a kulturniho bohatstvi v druhém zminéném dokumentu).

Mezi vymezenim environmentalni gramotnosti podle NAAEE a vymezenim environ-
mentalni vychovy v obou Ceskych dokumentech najdeme nékteré velké rozdily. Zatimco
pro NAAEE je centralnim pojmem environmentalni gramotnost (kterou v jinych publikacich
oznaduji jako cil environmentalni vychovy), ani v jednom z &eskych dokumentd se tento
pojem vibec nevyskytuje (oba definuji cil environmentdlni vychovy jako rozvoj kompetenci
potfebnych pro environmentalné odpovédné jednani). Také organizace oblasti environme-
talni gramotnosti u NAAEE a oblasti environmentaini vychovy v Ceskych dokumentech se
na prvni pohled lisi. Zakladni ¢lenéni environmentalni gramotnosti od NAAEE zahrnuje dis-
pozice, znalosti a kompetence, které pouzivame v urcitych kontextech za Uc¢elem environ-
mentalné odpovédného jednani. Zakladni ¢lenéni environmentalni vychovy v Ceskych do-
kumentech zahrnuje podoblasti jako je vztah k pfirodé, ekologické déje a zakonitosti, envi-
ronmentalni problémy a konflikty apod. Na druhou stranu se vSak zda, ze ¢eské dokumen-
ty sdileji s tim americkym mnohé myslenkova vychodiska. Napfiklad je patrné, Ze i Ceské
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dokumenty berou v potaz predchozi ramce definujici environmentalni vychovu, které jsou
znamé v mezinarodnim méfitku. Podrobna analyza srovnavajici ceské dokumenty
s americkym presahuje ovSem zameér tohoto ¢lanku.

Druha vyznamna moznost, jak vyuzivat nové vymezeni podle NAAEE v Ceském pro-
stiedi, se nabizi v souvislosti s vyzkumy environmentalni gramotnosti. Termin environmen-
talni (pripadné ekologicka) gramotnost se totiz v Ceském prostredi vyskytuje predevsim ve
vyzkumech, ve kterych se ovéruje, jak velkou environmentalni gramotnost urcitd skupina
lidi vykazuje. V rliznych vyzkumech je vdak environmentalni gramotnost definovana rdzné,
stejné jako se pouZivaji velmi rozdilné nastroje a otazky k jejimu hodnoceni (nap¥. Cincera
a St&panek, 2007, Matéjéek a Barto$, 2012, Dvorackové a Ryplovd, 2012). Nékteré vy-
zkumy vyuzivaji nebo ¢astecné vyuzivaji Nové environmentalni paradigma (NEP) jako na-
stroj na méfeni environmentélnich postojd. Nékteré vyzkumy i s ohledem na vyvoj v za-
hrani¢i usiluji o postizeni vice oblasti, jako jsou rlzné znalosti & dovednosti, environmen-
talni postoje a proenvironmentalni chovani. Diskutuje se také otazka vhodnosti prejimani a
prekladani zahrani¢nich hodnoticich nastrojl, které byly vyvinuty v jiném kulturnim okruhu
i jiném kontextu environmentalni vychovy (napf. Franék, 2012). Jeden z nejnovéjsich vy-
zkum{ se snazi vyvinout novy evaluaéni nastroj, ktery by odpovidal ¢eskému prostiedi, a
proto pokryval vSechny oblasti obsazené v dokumentu Doporucené ocekavané vystupy
environmentalni vychovy (Dvorackova a Ryplova, 2012).

Nové vymezeni oblasti environmentalni gramotnosti, které jsme zde predstavili, nam
mGZze velmi dobfe poslouZit pfi interpretaci jiz existujicich i pfi tvorb& novych vyzkum(
zjidtujicich Urover environmentalni gramotnosti u rliznych skupin lidi - zakd, uciteld, oby-
vatel uréitého regionu apod. Je aZ pozoruhodné, jak se i v soudasnosti rlzné vyzkumy
environmentalni gramotnosti v Ceské republice velice li$i podle toho, jak tomuto pojmu
jejich autofi rozumi - coz urcuje, co ve skutecnosti méfi —, a pfritom vSechny vytvareji
zavéry o Urovni environmentalni gramotnosti urcitych lidi. Zde uvedené schéma oblasti
environmentalni gramotnosti mtZe poskytnout referenéni rdmec pro posouzeni, zda eské
vyzkumy odpovidaji sou¢asnému chapani environmentdlni gramotnosti na mezinarodnim
poli. Mize také pomoci pFesné uréit a popsat, jaké slozky environmentalni gramotnosti
dany vyzkum postihuje a jaké naproti tomu opomiji.

Pfedstaveny projekt NAAEE, pro nas muzZe byt zarovefi bohatym zdrojem inspirace,
jak vytvéret podobné dokumenty vymezujici oblast environmentdlni vychovy, respektive
navrhovat vyzkumy ovérujici Uspésnost naseho vzdélavaciho snazeni. Autofi mapuji sva
vychodiska a zdroje inspirace, vysvétluji kazdou slozku zarazenou do nového vymezeni
environmentalni gramotnosti, opiraji jeji zarazeni o vysledky vyzkumu, odhaluji otazky,
které si kladou, a zdGvod#uji rozhodnuti, jez provadé&ji. Peclivost, poctivost a odborna eru-
dice pfi tomto postupu demonstruji vysoké standardy, které bychom na sebe méli klast pfi
tvorbé obdobnych dokumentd a vyzkumi i v Ceské republice.

4.3. Environmentalni gramotnost jako soucast PISA

Bude skuteéné& drovern environmentalni gramotnosti zjistovana v mezindrodnim vy-
zkumu PISA v roce 2015 podle zde predstaveného navrhu? Nakonec nebude. Podle infor-
maci zvefejnénych OECD k vyzkumu PISA az v prib&hu psani tohoto ¢l&anku bude v roce
2015 testovana prirodovédna gramotnost, kterd bude doplnéna oblasti tymové spoluprace
pfi Fedeni problémd (OECD, 2013b). Pfitom dlouho vie nasvéd&ovalo tomu, Ze environ-
mentalni gramotnost je ve hie. Napriklad jesté v roce 2012 agentura Pearson, ktera vyhra-
la zakédzku na tvorbu elektronickych testl pro PISA 2015, prezentovala pii predstaveni
koncepce vyzkumu v roce 2015 radmec pro environmentalni gramotnost, vedle ramcd pro
pfirodovédnou gramotnost a pro tymovou spolupraci pfi feseni problém( (Delong, 2012).
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Mame za to, Ze nezarazeni environmentalni gramotnosti do vyzkumu PISA predsta-
vuje pro rozvoj environmentalni vychovy zmarenou obrovskou pfilezitost. Je jisté pravda,
ze kazdé méreni je zatizeno chybou, a vyzkum PISA v tom neni vyjimkou. Jak uvadi Jana
Strakova, jako komplexni vybérové Setfeni je tento vyzkum zatizen znacnou vybérovou
chybou a chybou méreni (Strakova, 2011). Vidéli jsme v predlozeném navrhu NAAEE, jak
je celad oblast environmentalni gramotnosti zizena do nékolika kliCovych slozek, které mo-
hou byt v Setfeni PISA &astedné ovéFeny. S v&domim vdech té&chto limitd by vsak data
ziskana o uUrovni environmentalni gramotnosti patnactiletych v PISE 2015 predstavovala
nedocenitelnou zpétnou vazbu pro dalsSi rozvoj environmentalni vychovy. Ve vétsSiné zemi
by se jednalo viibec o prvni reprezentativni a komplexni vyzkum vénujici se environmen-
talni gramotnosti, a to rovnou vyzkum spliujici nejpfisnéjsi metodologické standardy kvali-
ty a navic pfinasejici i mezinarodné srovnatelné vysledky. Lze predpokladat, ze na mezina-
rodni Grovni i v mnoha zemich by zjitovani Grovné environmentalni gramotnosti v PISA
2015 rozproudilo odborné debaty o jejim vymezeni, hodnoceni i o vzdélavacich progra-
mech zamérenych na jeji rozvoj. PISA si vytvofila znacné renomé a tésSi se pozornosti
tvirch vzdélavacich politik i médii a $irdi vefejnosti. Zafazeni environmentalni gramotnosti
by tak mohlo prispét také k vy$&imu uznani jeji dlleZitosti jak v mezindrodnim méFitku,
tak v jednotlivych zemich. Otézkou zlstava, zda nezafazenim environmentalni gramotnosti
do vyzkumu PISA v roce 2015 jsme ztratili tuto prilezitost nadobro, nebo je mozné, Ze se
jejiho naplnéni dockame nékdy v budoucnu.

5. Zaveér

Bude zajimavé sledovat, jaky vliv si nové vymezeni oblasti environmentalni gramot-
nosti vytvofi navzdory tomu, Ze se environmentalni gramotnost nakonec nestala soucasti
vyzkumu PISA v roce 2015. Na tvorbé a pfripominkovani tohoto vymezeni se podilela uni-
katni sestava odbornik{, coz umoznilo propojit poznatky a zkuenosti z tvorby predchozich
ramct environmentalni vychovy, z neddvnych narodnich vyzkumQ environmentalni gra-
motnosti v nékolika zemich a z hodnoceni gramotnosti v mezinarodnim vyzkumu PISA.
Popis oblasti environmentalni gramotnosti, ktery vytvorili, je v nebyvalé mire podlozen
vysledky vyzkumid a daléi odbornou literaturou. Nové vymezeni tak v mnoha ohledech
odrdzi to nejlepsi z tradice anglosaského pojeti environmentalni vychovy, ale i z moderniho
konceptu gramotnosti a jejich hodnoceni. Z téchto divodl doporucujeme kazdému, kdo se
zabyva hodnocenim environmentalini gramotnosti na riznych urovnich, nebo kdo se bude
snazit o nové definovani oblasti environmentdlni vychovy, aby se s dokumentem NAAEE
podrobné seznamil.
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